Der Krieg 1866
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Verfreundete Nachbarn

Es war eine der groBten Schlachten
der modernen Geschichte: NELTE
der nordbéhmischen Stadt Kénig-
gratz (Hradec Kralové) trafen am

3. Juli 1866 221.000 PreufRen mit
702 Geschitzen auf 215.000 Oster-
reicher sowie 21.000 Sachsen mit
zusammen 650 Geschutzen. Von
der Zah! der beteiligten Kréfte blieb
das im gesamten 19. Jahrhundert
uniibertroffen (bei Waterloo 1815
beispielsweise kampften auf beiden
Seiten zusammen rund 200.000
Mann, bei Solferino 1859 rund

270 .000). Von Thomas Riegler

m Krieg von 1866 musste Osterreich zwei Kriegs-
schauplitze bewdltigen: Die Nord-Armee sollte
Bohmen gegen die Preufien verteidigen, die klei-
nere Siidd-Armee Venetien schiitzen. Weitere Gefechte

fanden in Hannover, Hessen, Baden und Bayern statt:

Es war ja nicht ein Krieg Osterreicher gegen Deutsche
(wie das spéter oft dargestellt wurde), sondern der
Krieg PreufSens gegen die Staaten des Deutschen Bun-
des unter Osterreichs Fithrung.

Nachdem Preufen am 19. Juni 1866 den Krieg er-
Klart hatte, rechneten Beobachter fast einmiitig mit
einem Sieg der kriegserfahrenen Kaiserlichen. Aller-
dings waren die osterreichischen Truppen, nicht zu-
letzt wegen der Budgetkiirzungen der vergangenen
Jahre (im Budgetjahr 1865/66 wurden die Ausgaben:
fiir das Militar um 34,8 Prozent gesenkt), nur schlecht
geriistet. PreufSen hingegen, wohl vorbereitet, iiber
rumpelte Sachsen im Juni 1866 ohne Kriegserklaruns;
das sichsische Armeekorps Zog sich nach Bohmen
zuriick und fand den Anschluss an die k.k. Nord-Armee-

Blutiger Auftakt o

Drei preufische Armeen marschierten Ende Iuni;866
in Bshmen ein. Obwohl die sterreichischen Trupper
mit der Eisenbahn rasch nach Norden verlegt wurden,
gelang es nicht, die preuflischen Truppen einzeln zu
schlagen. Die dazu abkommandierten psterreichi-
schen Korps wurden unter schweren Verlusten in aC?t
blutigen Gefechten besiegt, weil es den mobiler 281"
renden Preufen fast jedes Mal gelungen wab hoherge:
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Der Krieg 1866

Kaiser Fra
Befehl iib

nz Joseph 1. (1830-1916) betraute den im Feldzug von 18

legenes Geldnde zu besetzen und die folgenden Angrif-
fe der Osterreicher abzuwehren. Lediglich bei Traute-
nau (Trutnov) konnte das VI. Korps unter Ludwig
Freiherrn von Gablenz am 27. Juni 1866 einen preul3i-
schen Verband zum Riickzug zwingen, allerdings

unter schweren Verlusten.

Schon im Vorpostengefecht von Hiithnerwasser
(Kuffvody) am 26. Juni 1866 zeigte sich iiberdeutlich:
Die preuBische Seite war in Sachen Feuerkraft iiberle-
gen. Die PreuRen verloren 50 Mann, das I. dsterreichi-
sche Korps rund 250. Mit dem Zindnadelgewehr ver-
fiigten die preuRischen Infanteristen iiber einen Hin-
terlader, der auch im Liegen oder Knien geladen wer-
den konnte und mit dem theoretisch zehn bis Zzwolf
Schuss pro Minute méglich waren. Damit war die Feu-
ergeschwindigkeit drei- bis fiinfmal schneller als beim
osterreichischen Lorenz-Gewehr, das — obwohl an Ge-
nauigkeit und Reichweite iiberlegen — als Vorderlader
im Stehen geladen werden musste.

Verschlimmert wurde dies durch die »StoRtaktik«
der Osterreicher — durch Frontalangriffe in massierten
Kolonnen suchte man, das feindliche Feuer so schnell
wie méglich zu durchlaufen, um den Nahkampf mit
Bajonett zu fiihren. Dies hatte 1864 gegen die ebenfalls

Entlang einer Kampflinie von 10,5 Kilometern Lange
betrugen die Verluste an Toten, Verwundeten und
Vermissten auf ésterreichischer Seite pro Meter drei Mann
und pro hundert Meter elf Offiziere.

59 bewihrten General Ludwig Ritter von Benedek (1804-81) mit dem
iber die Nord-Armee. So wie die meisten Staaten des Deutschen Bundes unterstiitzte auch das Kénigreich Sachsen Osterreich.

Kronprinz Albert von Sachsen (1828-1902) kémpfte mit dem Rest der sichsischen Armee bei Kéniggratz.

mit Vorderladern bewaffneten Dinen einigermafen
funktioniert, war gegen die Hinterlader der Preuflen
aber glatter Selbstmord. Das lésst sich an den Verlust-
zahlen erahnen: Bei Trautenau verloren die Osterrei-
cher 3,6 mal so viele Soldaten wie die Preuflen (4.787
Zu 1.338), bei Nachod fiinfmal so viele (5.719zu 1.122).
Beim Nachtgefecht von Podol betrug das Verlustver-
héltnis gar 8:1 (1.048 zu 130).

Dass die Preuen {iber modernere Geschiitze ver-
fiigten, fiel weniger ins Gewicht, da die Mannschaften
in der Bedienung noch unsicher waren. In der Osterrei-
chischen Armee kam die »babylonische Sprachverwir-
rung«dazu - unter den kaiserlichen Fahnen kdmpften
neben Deutschsprachigen auch Italiener, Kroaten, Slo-
waken, Slowenen, Polen, Ruménen, Serben, Slowaken,
Tschechen, Ukrainer sowie Ungarn. Wie die 6sterrei-
chische Geschichte insgesamt muss der Feldzug 1866
im Kontext gemeinsamer mittel- und osteuropdischer
Geschichte begriffen werden.

Entscheidung bei Kéniggritz
Nirgendwo zeigte sich das Missverhiltnis der Opfer-
zahlen so offensichtlich wie bei Koniggritz: Entlang ei-
ner Kampflinie von 10,5 Kilometern Lénge betrugen
die Verluste an Toten, Verwundeten und Vermissten auf
osterreichischer Seite pro Meter drei Mann und pro
hundert Meter elf Offiziere. Anders ausgedriickt: 5.658
Mann wurden getétet, 7.410 blieben Vermisst, 7.574
waren (schwer) verwundet und 22.170 gefangen. Die
preulischen Verluste betrugen 1.929 Tote, 276 Vermiss-
te und 6.948 Verwundete.

Nach dem Schock der ersten Niederlagen hatte
man auf 6sterreichischer Seite die Lehren gezogen: Der
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Wilhelm 1. (1797-1888) war seit 1861 Kénig von PreuBen. Sein Sohn, Kronprinz Friedrich (1831—.88; als Kais.er 1888 FrieglriI:h
Wilhelm l') befehligte bei Kéniggrétz die von Norden heranriickende preuBische 2. Armee. Eine wesentliche Rolle spielte

der Generalstabschef Helmuth von Moltke (der Altere) (1800-91).

Oberbefehlshaber der Nord-Armee, Feldzeugmeister
(= General) Ludwig Ritter von Benedek, wollte den
Feind »von seiner eigenen Medizin kosten«lassen, in-
dem er ihn in konzentriertes Abwehrfeuer zwang. Sei-
ne zehn Armeekorps und fiinf Kavallerie-Divisionen
sowie die verbiindeten séchsischen Truppen formier-
ten sich im hiigeligen Geldnde zehn Kilometer nord-
westlich der Festung Kéniggritz. Das Zentrum bildete
eine mitVerhauen und einer groBen Batterie« von 160
Geschiitzen gesicherte Stellung, hinter der Benedek
massive Reserven — zwei Korps sowie Kavallerie — pos-
tierte. Siidlich und nérdlich waren die tibrigen Korps
in einem Bogen postiert — am rechten, nérdlichen Flii-
gel vor allem zur Sicherung gegen die aus dieser Rich-

tung erwartete preulische 2. Armee, die vom Kron-
prinzen Friedrich befehligt wurde.

Benedek hatte sich in den Kriegen 1848/49 in Ita-
lien und in Ungarn und erneut im Krieg gegen Frank-
reich und Italien 1859 ausgezeichnet; Franz Joseph
ernannte ihn 1860 zum Chef des General-Quartier-
meisterstabes. 1866 war es klar, dass der damals
62-jahrige die Nord-Armee befehligen sollte — obwohl
er das selbst nicht wollte, sich in Bohmen als »Fremd-
ling«fiihlte und von Zweifeln gepeinigt war. Unter dem
Eindruck der vorangegangenen Niederlagen telegra-
phierte Benedek am 1. Juli 1866 an den Kaiser: »Bitte
Eure Majestét dringend, um jeden Preis Frieden zu
schlieBen. Katastrophe der Armee unvermeidlich.« Die
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Das Aufraumenc¢ nach der Schlacht

Erlebnisberichte der 6rtlichen Bevélkerung verdeutlichen
den Horror des Schlachtfelds. Einer, den man zum >Aufraumenc
zwang, berichtete, wie man die Toten im Swiepwald beiseite-
schaffte: »Im Wald wurde gewdhnlich eine Grube, nur einen
»Stich« tief, 30 bis 50 cm, ausgehoben und hier wurden die
Leichen eingebettet und mit der aufgeschutteten Erde etwfas
zugedeckt. Wo es der Boden erlaubte, zum Beispiel an breite-
ren Wegen im Wald oder an kahlen Stellen ohne Bestand,
dann in den Feldern wurden die Gruben einen Meter oder tie-
fer gegraben, und es wurden stets mehrere Leichen ln ein :
Grab gebettet, ab und zu bis 100. Die Leichen lagen Uberwie-
gend mit Ménteln bekleidet, nur die beraubten Leichen waren

gebettet.c

entkleidet. Es geschah so, dass der beim Beerdigen Wache

Ausgabe-02/2016

haltende PreuBe anordnete, die Leute sollten den Leichen di
Mantel ausziehen, da sie diese gut gebrauchen kénnen.

Ein anderer Bauer wurde mit seinen Knechten hinzugezc
um zu helfen. Zu diesem Zeitpunkt waren bereits mehrere Ta
vergangen und die Korper in»ziemliche Zersetzungf geraten
es war Juli und sehr heiB: »So lieB er von zu Hause ein Pferd :
eine Kette holen, und als das Pferd gebracht wurde, umschl
[er] dem toten Schiitzen die Kette um beide Beine und zog i
diese Weise aus dem Wald in einen tiefen Graben am untere
(nérdlichen) und dstlichen Waldteil. In diesen mehr als 2001
langen Graben wurden [je] zwei Tote unten und einer oben
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Der Krieg 1866

Rekonvaleszente sterreichische Offiziere nach der Schlacht von Kéniggrétz.
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Antwort lautete: »Einen Frieden zu schlieRen unmog-
lich. Ich befehle - wenn unausweichlich — den Riick-
zug. Hat eine Schlacht stattgefunden? Diesen letzten
Satz, vom Generaladjutanten des Kaisers, Alois
Crenneville, eingefiigt, soll Benedek als Befehl aufge-
fasst haben, sich nicht ohne Schlacht zuriickzuziehen.

Erschwerend kam dazu, dass Benedeks unmittel-
baren Untergebenen — der Leiter der Operationskanz-
lei Gideon von Krismanic und Stabschef Alfred Henik-
stein — Anfang Juli ausgetauscht wurden und die
Korpskommandanten wihrend der Schlacht daher
teilweise selbsténdig agierten.

Von der Defensive zur Offensive
Im Laufe des Vormittags des 3. Juli 1866 entwickelten sich
die Dinge fiir die Osterreicher zunzchst gut: Die preul3i-
sche 1. Armee unter Prinz Friedrich Karl, in Anwesenheit
des Konigs, des Ministerprasidenten Otto von Bismarck
und des Generalstabschefs Helmuth von Moltke, riickte
nach Sadowa (Sadovd) und gegen die sterreichische Stel-
lung vor, tiberquerte das Fliisschen Bistritz (Bystrice) und
griff frontal an, blieb aber im Feuer der 6sterreichischen
Kanonen liegen. Auch der rechte (siidliche) Fliigel (die
Elb-Armee) kam kaum voran.
Nordlich des Zentrums gelang es der preuRischen
7. Division unter Generalleutnant Eduard von Fran-
secky, die Bistritz zu iiberschreiten und in den
Swiepwald einzudringen. In dieser Situation glaubten
die Kommandanten des II. und IV. Korps ihre Stunde
gekommen: Sie bildeten den rechten 6sterreichischen
Fliigel, um die preuRische 2. Armee, die sich erst von
Norden her im Anmarsch auf das Schlachtfeld befand,
abzuwehren. Doch die Krise des Gegners im Zentrum
legte es nahe, den zermiirbten Feind in der Flanke zu
packen. Dazu musste zuerst der Swiepwald erobert
werden. Von auflen scheint es sich um ein harmloses

Waildchen zu handeln — sobald man den Wald betrjtt,
erkennt man aber ein ziemlich hiigeliges, von Griben
durchzogenes Gelinde, ideal zur Verteidigung geeig-
net. In der Folge entspann sich hier eine der blutigsten
Episoden der Schlacht — insgesamt traten 39 Osterrej-
chische Bataillone an, um 14 preuRische zu vertreiben,

»Plauschen’s net so dumm«

Am friihen Nachmittag erreichte die preuRische 2. Ar-
mee von Norden das Schlachtfeld. An ihrer Spitze

drang die Garde-Division gegen 14:45 Uhr bis ins Herz

der Osterreichischen Aufstellung, zum Dorf Chlum, vor,
Die beiden Korps, die die nordliche Flanke sichern

sollten, hatten sich mittlerweile im Swiepwald veraus-
gabt. Benedek erkannte die Gefahr zu spét — einen

Stabsoffizier, der ihm die Meldung brachte, schnaubte

er noch an: Plauschen’s net so dumm!« Als er selbst

nach dem Rechten sehen wollte, geriet er mit seiner

Suite prompt unter preuRischen Beschuss, dann in das

»friendly fire« der Osterreicher. Mehrere Offiziere, dar-
unter der Sohn des Fliigeladjutanten des Kaisers und
Erzherzog Wilhelm, wurden getétet oder verwundet.

Nahe Chlum lief Hauptmann August von der
Groeben seine acht Geschiitze wenden und bis auf 200
Schritte an den Dorfrand heranfahren, um die vordrin-
genden Preulen zu beschieRen —>doch das feindliche
Schnellfeuer richtete unter der Mannschaft und Be-
spannung solche Verheerungen an (in diesem Mo-
mente fielen Hauptmann v. d. Groeben, 1 Officier, 52
Mann und 68 Pferde), dass die Batterie nur 10 Schiisse
machen und nur 1 Geschiitz fortgebracht werden
konnte; 7 blieben kampfunfihig stehen und gingen

verloren«. Unter den zahllosen Erinnerungsstitten, die

in den darauffolgenden Jahrzehnten auf dem Schlacht-
feld errichtet wurden, sticht jenes fiir die »Batterie der

Toten<hervor. Nicht weit entfernt schoss auch die FuR-
batterie Nr. 7/XII unter Hauptmann Josef Kuhn bis

zum letzten Augenblick, um die Preuen aufzuhalten

- sie aber geriet in Vergessenheit.

Das Schlachtengliick hatte sich endgiiltig gewen-
det. Um Chlum und das benachbarte Rosberitz (Roz-
béfice) zuriickzuerobern, traten die Reserven — dasVI.
und L. Korps — an. Dem Wiener Hausregiment »Hoch-
und Deutschmeister« gelang es, Rosberitz wieder in Be-
sitz zu nehmen. Auf preuRischer Seite erlebte dies der
damals 19-jihrige Leutnant Paul von Hindenburg
(spéter Generalfeldmarschall, Chef des Generalstabes
im Ersten Weltkrieg und danach Reichsprisident):
»Von Kampf in geordneten Verbinden ist keine Rede
mehr. Jeder sticht und schieRt um sich, so viel er kann.
Prinz Anton von Hohenzollern vom 1. Garde-Regiment
bricht schwerverwundet zusammen. [...] Dessen gol-
dene Uhr wird mir iiberbracht, damit diese nicht etwa

feindlichen Pliinderern in die Hénde fillt. Bald laufen
wir Gefahr, abgeschnitten zu werden. [...]Wir miissen,

Fortsetzung Seite 50
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Das
ziindnadel-
gewehr

Die dsterreichischen Nieder-
lagen von 1866 werden oft auf
dié Wirkung des preufischen
Ziindnadelgewehrs reduziert.
Die Hintergriinde aber waren
weit komplexer. von Dieter Storz
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Das Ziindnadel-
gewehr

Eine militdrtechnische Revoluion
im 19, Jahrhundert

Das Militér und ===
der Aufhruch

in die Moderne

1860 -1890
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Die Arbeit von Rolf
Wirtgen u.a., Das Ziind-
nadelgewehr: Eine mili-
tarische Revolution im
19. Jahrhundert
(Herford - Bonn: Mittler,
1991) gilt weiter als die
»Bibel« zu diesem
Thema.
Vgl. auBerdem: Dieter
Storz, Modernes Infan-
teriegewehr und takti-
sche Reform in
Deutschland in der
Mitte des 19. Jahrhun-
derts, in: Michael
Epkenhans - Gerhard
P. GroB (eds.), Das
Militar und der Auf-
bruch in die Moderne
1860 bis 1890:
Armeen, Marinen und
der Wandel von Poli-
tik, Gesellschaft und
Wirtschaft in
Europa, den USA
sowie Japan
(= Beitrage zur
Militarge-
schichte Band
60, Miinchen:
Oldenbourg,

1866 war das Ziindnadelgewehr, seit 25 Jahre.r;delng.;et-
fiihrt, langst keine yGeheimwaffe« mehr. Das 'BI zelﬁg.-,

wie im Deutsch-Danischen Krieg von 1?61? ein preufi .
scher Filsilier den verbiindeten 6s.terrelch|schen '.I;r}:Jp|pe
das Ziindnadelgewehr erklart (Zeichnung von Wilhelm

Camphausen aus der>Gartenlaube¢ von 1869). g
A einfiihrte, blickte die Waffe auf eine jahr?-
lange Entwicklungszeit zuriick. Urspring-

lich war es seinem Erfinder, Nikolaus VOI.l Dreyse, dar-

um gegangen, den Ladevorgang zu Verelnfach.en: 'G'e-
schoss, Treibladung und — das vor allem war W}Chtlg. -
das Ziindmittel sollten in einem Gebinde vereint ?nd
so geladen werden. Denn bis dahin muss'Fe der schutze
miithsam Pulver, Dammung und Kugel hintereinander
in den Lauf einfithren und mit dem Ladestock sfopfen.
Entziindet wurde das durch ein Perkussionshiitchen,
das vorher aufgesetzt werden musste.

ls PreuRen 1841 das Ziindnadelgewehr

-, (=N W

Geschoss in einen Treibspiegel aus Pappe, den|

von hinten durch die Papierumhiillung der P

\ \ 2003), S. 209-230.
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Um das Laden zu vereinfachen, setzte Dre ‘

spiegel«. An dessen Riickseite war die>Ziindpi
entziindet wurde, indem eine federgetriebene

und die Treibladung stach. Die preufSische Art
probte die Waffe als Vorderlader, doch war dies
lich: Wenn die Nadel nach dem Schuss nicht z
zogen wurde, erfolgte eine Entzﬁndung beim
Dreyse baute daher sein Gewehr zum Hmterla
Aus Griinden der Geheimhaltung hief d
Waffe leichtes Perkussionsgewehr M/41¢ Vore
de nur ein Teil, ab 1858 dann die gesamte pret
Linieninfanterie mit dem Ziindnadelgewehr a
tet. Mit der Geheimhaltung war es spatestens I
bei, als bis dahin in Zeughéusern verwahrte
durch die Revolution ans Licht kamen. Nichts €
an der Geschichte des Ziindnadelgewehrs
dass bis 1866 keine weitere Armee einen Hin
eingefiihrt hat. Alle deutschen und nichtdeuts
meen beschafften in den 1850er Jahren neue C
aber durchwegs Vorderlader. Osterreich und
deutschen Staaten wihlten das damals unge
Kleine Kaliber 13,9 mm. Ballistisch waren die.s
dem Ziindnadelgewehr mit seinem vergle‘lc
groRen Kaliber von 15,43 mm und niedrlg
dungsgeschwindigkeit {iberlegen. Die Schuss
neuen Vorderlader aber blieb langsam, un
konnte der Schiitze sie weiterhin nur im S'teh
Ab 1860 dnderte sich das Meinungskhm.
hinger des Hinterladers setzten sich allmé@hlig
aber zur Entwicklung neuer Waffen fehlt.en
Geld. 1866 hatte das Ziindnadelgewehr seine
Aufritt. Die Osterreicher arbeiteten dem pre
Schnellfeuergewehr mit geradezu rr.u}sterh a
Taktik entgegen, indem sie ihr Prazisionsge
Bajonetthalter degradierten und e.benso her
vergebens in den preuBlischen Blelhagel ra
Jetzt verlangte alle Welt nach Hinterlag
handene Modelle wurden auf Hinterlader u
Das Ziindnadelgewehr war technisc'h und b
{iberholt und seine Ablosung durch eine rno
fe schon beschlossen, als 1870 der Deutsch
sche Krieg ausbrach. Dem neuen franz
r1-mm-Hinterlader war das Dreyse-Gewe -‘
terlegen; nach 1871 verschwand es so schn
Bewaffnung wie der Vorderlader nach 1866.

. Dieter Storz

g:bl.:1958; nach dem Wehrdienst Stu
Germanistik in Miinchen. 1990 Prom'od =
Riistung vor 1914¢ (ausgezeichnet I’Trlt eTWissens
weg-Preis fiir Militérgeschichte). Seit 199 i
Mitarbeiter am Bayerischen Armeemuseu

stindig u.a. fiir den Sammlungsbereic
Zahlreiche Verdffentlichungen.
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Der Krieg 1866

Denkmal eines Jigers vom
k.k. Feldjéger-Bataillon

Nr. 8 beim Swiepwald (Svib).
Der Wald war am 3. Juli
1866 Schauplatz erbitterter
Ké&mpfe, an die noch heute
unzdhlige Gedenksteine
erinnern.

auch in der Front hart bedringt, zuriick. Fin brennen-
de_s Strohdach, das auf die StraRe herabstiirzt und sie
mit Flammen und dichtem Qualm absperrt, rettet
uns.« Um nach Chlum vorzudringen, mussten )die Os-
terreicher allerdings iiber eine steile Anhohe. Das Er-
gt.ebnis war ein wahres Massaker: Die preuischen Gar-
disten feuerten aus der Deckung eines Querhohlwegs
u%ld zwei Geschiitzbatterien schossen Kartitschen tlfgn
die Flanken der Sturmkolonnen. In weniger als einer
Stunde verlor das VI. Korps 125 Offiziere und 6.000
Mann. Das I. Korps biiRte innerhalb kurzer Zeit ‘VOl’l

20.000 Mann 279 Offiziere, 1
, 10.000 Mann und -
schiitze ein. w5 0e

*Marsch! Marsch! Hurra!«
Wenig spéter schloss sich Benedek, tief deprimiert
dem allgemeinen Riickzug an. Zu diesem Zeitpunkt,
hz%tte die Elb-Armee, gegen heftigen und gut gefiihrten
Wlderstand der Sachsen, auch Benedeks linken Fliigel
eingedrtickt und damit die Niederlage vervollstandigt
Es gelang allerdings, die Verfolgung durch die.
preulSische Kavallerie durch einen Gegenangriff zu
stoppen. In der Ebene zwischen Stresetitz (Stiezetice)
und Langenhof (Dlouhé Dvory) prallten jeweils 5.000

Mann in einem der letzten groRen Reitergefechte auf-
einander. Mittendrin war der Kiirassier-Leutnant Ernst
Graf Wurmbrand: »Es war der schénste Tag meines Le-
bens, selbst wenn es der letzte gewesen wire. [...] In
der Néhe der preuBischen Ulanen kommandiert‘;ich'
>>Marsch! Marsch! Hurral« und so ritt ich direkt auf die.
feindliche Mitte zu, ein Wald von Lanzen starrte mir

entgegen. Ich durchritt ein paar Offiziere, die vor der
Fr.ont ritten, und sprang dann gleich in die Mitte des
feindlichen Ulanen-Regiments hinein. Einem Ulanen
rechts von mir spaltete ich den Schidel, er sank vom
Pferd, mein Pallasch war aber zu stark in seinen Schi-

Die Erinnerung an den
Krieg 1866 ist vor allem an
den Orten des Geschehens
noch sehr lebendig;
»Re-enactments¢ erinnern
j8hrlich an das Geschehen.
Im rechten Bild »6sterreichi-
sche«Soldaten in korrekt
nachgeschneiderten Uni-
formen im Juli 2016
anlasslich des 150-Jahr-
Gedenkens.

del eingedrungen, ich konnte ihn nicht gleich wieder
herausziehen, und das war mein Verhédngnis. Denn alle
Ulanen stachen nach mir, zum Gliick daneben, aber ei-
ner [...] stach mir in die rechte Halsseite. Der S,tich war
gut und heftig, mir wurde sofort schwarz vor Au
und ich fiel vom Pferd herunter.« =4
Hitten die PreuRen an diesem Punkt nicht Halt
gt.emacht, hétten sie die Nord-Armee wohl vollig ver-
mcht'et —denn mit der Elbe befand sich ein groRes Hin-
d'erms im Riicken von Benedeks Stellung. Das Geriicht
die ?reuﬁen wiéren ihnen auf den Fersen, Verursachte,
Panik unter den Fliehenden; beim Ubergang iiber die
Elbe gab es zahlreiche weitere Opfer, zumal man die
Tore der Festung Koniggritz voreilig schloss und das
Vorgeldnde fluten lieR.

Der Krieg zog sich noch mehrere Wochen hin bis
zum Vorfrieden von Nikolsburg (Mikulov) am 26 Juli
1866. Kontingente der in Italien siegreichen Sﬁc.l—Ar-
mee wurden nach Niederosterreich verlegt, um die
Haupt- und Residenzstadt Wien zu schiitzen. GroRere
Kampthandlungen gab es nicht mehr, doch war diese
Phase fiir die preuRische Armee die verlustreichste:
4.529 Soldaten starben auf dem weiteren Vormarsch an'
c-ler Cholera — mehr als durch dsterreichische Kugeln
(insgesamt 4.070). Ein demiitigender Einmarsch der

PreuBen in die Residenzstadt Wien blieb Kaiser Franz
Joseph aber erspart — Bismarck wollte Osterreich
wenngleich geschwicht, als kiinftigen Biindnispartner’
erhalten. Der Friede von Prag am 23. August 1866 b
endete den »Sieben-Wochen-Krieg:. .
Bei der Aufarbeitung der Verantwortung fiir die
vollstindige Niederlage wurde Benedek zum beque-
n?‘en Stindenbock: Der oberste Militdrjustizsenat ver-
h.angte gegen ihn und einige Offiziere eine kriegsge-
rlclhtliche Untersuchung, die jedoch auf Befehl dis
Kaisers eingestellt wurde. Benedek musste aber ver-

zeitreisedsterreich

©990000000000000080000000

Bild: Thomas Riegler

sprechen, tiber die Umstiande der Niederlage fiir im-
mer zu schweigen. Als gebrochener Mann starb er 1881
in seiner Grazer Villa.

Mit der Niederlage von Koniggratz zerbrach der
1815 gegriindete »Deutsche Bundg; Preufen stieg zur
Fithrungsmacht im neuen ,Norddeutschen Bund«auf,
fiinf Jahre spater entstand das Deutsche Kaiserreich.
Osterreich blieb davon ausgeschlossen —was Viele in
den deutschsprachigen Teilen der Monarchie als Trau-
ma empfanden. So rief Franz Grillparzer den>Siegern
von 1866« anklagend zu:»Ihr glaubt, ihr habt ein Reich
geboren, und habt doch nur ein Volk zerstortl

Das Habsburgerreich verlor 1866 seine hegemoni-
ale Stellung in Zentraleuropa und musste Venetien an
Italien abtreten. Innenpolitisch war eine Folge der
»Ausgleich« mit Ungarn (1867), aukenpolitisch verla-
gerten sich die Ambitionen auf den Balkanraum — mit
weitreichenden Folgen bis zum Ausbruch des Ersten
Weltkriegs (1914). Letztlich trug die Niederlage von
Koniggritz wesentlich dazu bei, dass sich die euro-
paische Geschichte im 20. Jahrhundert so verhédngnis-
voll entwickelte.

Der Krieg von 1866 war in vielerlei Hinsicht ein
moderner Konflikt: Eisenbahnen spielten fiir den
Transport von Truppen und Nachschub eine wesentli-
che Rolle; der Telegraph erganzte die Kommunikation
{iber Meldereiter. Die Leitungen wurden aber auch von
Spionen zur Nachrichtengewinnung »angezapft, und

es gab sogar Uberlegungen, eine Guerilla im Riicken
der preuBischen Front aufzubauen. Der am 22. Juli
1866 vereinbarte Waffenstillstand verhinderte aber die
Umsetzung dieses Plans in grofferem MaRstab. |

Dr. Thomas Riegler
(geb. 1977) ist Historiker in Wien und arbeitet tiber

Militargeschichte und Terrorismus.
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Der Held von Korneuburg

Nach der Schlacht bei Kénig-
gratz stieBen die PreufBen
Richtung Wien vor. Spitzen

der Elb-Armee erreichtenam

15. Juli 1866 den Raum Retz;
ab 22. Juli galt eine Waffen-

ruhe, wobei die Demarkations-
linie durch den Bezirk Korneu-

bu rg ve rI i ef. Von Johann Bartl

m 21. Juli 1866 kam die Mel-
A dung, dass preufische Ulanen
gegen Korneuburg vorriickten.
Ein pensionierter Offizier, Rittmeister
(Rittmeister = Hauptmann der Kavalle-
rie) Josef Dabsch aus Bisamberg, holte,
wie es in der Geschichte des k.u.k. Hu-
saren-Regiments »Graf Néadasdy« Nr. 9
heift, »eine Patrouille von zehn Husa-
ren und erreichte {...} Korneuburg, be-
vor der Feind in diese Stadt eindrang.
Circa 17 feindliche Reiter, welche schon
die Lisiere [= Grenze] von Korneuburg
erreicht hatten, kehrten, als sie die Hu-
saren gewahrten, eiligst um und zogen
sich, vom Rittmeister Dabsch verfolgt,
aufihrin der Nihe des Teiritzberges [ein
Hohenriicken, ca. 2 km nordlich von Kor-
neuburg] stehendes Gros zuriick; auch
dieses ging, als es seine Vortruppe, von
unseren Husaren verfolgt, im scharfen
Tempo herankommen sah, zuriick. Ritt-
meister Dabsch gab nun die Verfolgung
auf und ritt nach Bisamberg.«Wahrend
der Nacht ritt er nochmals mit vier Mann

nach Harmersdorf (heute Harmannsdorf- :

Riickersdorf, ca. 6 km nordlich von Kor-
neuburg). Am folgenden Morgen néher-
te sich erneut eine preulische Ulanen-
Patrouille Korneuburg, worauf Dabsch
diese »durch eine gerade zur Verfiigung
stehende Jager-Patrouille beschieRen
und durch einige Husaren verfolgen« lieR.
An diesen Tagen fiihrten die Preu-
Ren in allen Ortschaften in der ndheren

Verfreundete Nachb

Der pensionierte Rittmeister Joset
Dabsch in spateren Jahren, woh! \
seinem Wohnhaus in Bisamberg.

Umgebung Korneuburgs umfangr
Requirierungsmafnahmen durc
die Stadt selbst blieb verschoni
Korneuburger wussten dies zu SCh
und ernannten Dabsch bereits @
Dezember 1866 zum Ehrenbiirg
gab aber auch Neider —so soll ery
unbefugten Tragens der Uniforn
fristig inhaftiert gewesen sein. T
hielt Dabsch das >Militér-Ver
kreuz mit der Kriegs-Decoratit
stapferes Verhalten im Feldzuge
PreuRen. Die Kaserne des Bung
res in Korneuburg wurde in Erint
an dieses Ereignis ebenfalls na
meister Josef Dabsch benannt.
Dabsch wurde am 12. Juli T
Sohn eines Biichsenmacher-Ges
Erdberg (heute Teil des Wiene
zirks) geboren. 1837 traterin dag
infanterie-Regiment NI. T4 ein
diente er beim Husaren-Regime
Dabsch nahm an den Feldztige
Ttalien und 1849 in Ungarn teil
aber 1859 aus gesundheitlich
den in den Ruhestand versetzt.

Mag. Johann Bartl .
ist Historiker an der Landesverteidig
demie in Wien; Hofrat und Major d



